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O que a China (nao) fez para
evitar a pandemia. O resto do
mundo pode pedir contas

ao regime?

Edgar Caetano
Texto

Ha provas de que a China violou regras que obrigam a
transparéncia em surtos? Falamos com quem defende
gue o regime chinés tem de indemnizar os outros paises
— em bilides. E explica como se pode fazer

A Covid-19 esta a ter custos humanos e econémicos gigantescos, uma catéstrofe
que é uma ameaca de satide e uma emergéncia econoémica no presente e no
futuro. Sobre o presente e o futuro fala-se 24 horas por dia — mas e sobre o
passado? Discutir os primeiros momentos de progressio do virus é uma forma
de distracdo politica usada por lideres de paises onde o surto continua a
progredir? E é uma forma de xenofobia em relacéio a China? Ou é uma
inevitabilidade, como afirmam varios académicos, advogados e think tanks?
Para estes tltimos, o contexto que originou o surto e aquilo que o regime de
Pequim fez — ou nao fez — para evitar que ele ganhasse estas proporcoes podera
ter consequéncias politicas e até judiciais.

O think tank britanico Henry Jackson Society publicou este més um relatorio
detalhado onde calcula em 3,2 bilides de libras (quase 3,7 bilides — milhGes de
milhées — de euros) o valor minimo em indemnizacoes que o regime chinés
deveria pagar — e s6 considerando os paises do G7 (EUA, Reino Unido,
Alemanha, Canada, Franca, Japdo e Italia). Em concreto, na opinidao deste
think tank, a China “violou de forma patente” as International
Health Regulations (IHR), uma legislacio vinculativa criada sob os
auspicios da Organizacdo Mundial de Satide e das Nacoes Unidas, traduzivel por

Regulamentos Sanitarios Internacionais.
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Estas THR sao uma legislacao que foi revista e alargada em 2005, apos o surto de
SARS (2002/2003, que também tera tido origem num “mercado vivo” chinés), e
que obriga os 194 paises signatarios — entre os quais, a China — a fazerem
todos os esforcos, ao minimo sinal de um surto, para reunir e
transmitir toda e qualquer informacao que possa ajudar a compreender e
combater uma possivel ameaca sanitaria com implica¢des internacionais, além
de obrigar a que o pais procure consultoria internacional (desde logo, da OMS)
em tempo util.

Esta sexta-feira o regime chinés garantiu que nao houve qualquer maquilhagem
do niimero de mortos, garantindo que “a China nao autoriza encobrimentos”.
Um porta-voz do Ministério dos Negocios Estrangeiros chinés admitiu “atrasos e
omissoes” no registo das vitimas, mas assegurou ter havido uma “resposta
irrepreensivel” ao surto por parte do governo.

O que é a Henry Jackson Society?

O regime chinés fez todos os esforcos para avisar o resto dos paises? Foi
negligente? Incompetente? Agiu de forma intencional? E se nao fez tudo o que
podia, € possivel prova-lo? Na opinido de Matthew Henderson, um dos autores
do relatorio da Henry Jackson Society, “o partido comunista chinés nao
aprendeu nada com os seus falhancos na epidemia de SARS, em 2002/2003. Os
seus erros, mentiras e desinformacéo, desde o inicio da epidemia Covid-19, ja
tiveram consequéncias muito mais mortiferas”. O organismo sublinha que
“nao se atribui qualquer culpa ao povo chinés pelo que aconteceu —
as pessoas da China sao vitimas inocentes, como todos nés. O que
aconteceu foi culpa do partido comunista chinés”. Mas “num mundo em que
alguns Estados autoritarios tantas vezes agem com impunidade, nao se pode
esquecer que a ordem internacional, baseada em regras [como as IHR], impoem
obrigacoes a toda a gente”.
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“Regime chinés nao foi transparente com a OMS”, diz James
Kraska

“Para proteger o futuro, temos de responsabilizar a China” é o titulo de um
artigo publicado pela revista norte-americana National Review, em finais de
marco, no qual se criticava, essencialmente, dois pontos: o “laxismo” persistente
e a “negligéncia” sanitaria associada aos ‘mercados vivos’ e, por outro lado, os
“meses perdidos” com o “encobrimento” que o regime chinés fez da perigosidade
do virus, perseguindo-se médicos e cientistas e, alegadamente, escondendo-se
informacoes essenciais sobre o virus, desde logo a facilidade com que ocorre o
contagio entre humanos.

Sobretudo por esta segunda razao, isto é, o grau de transparéncia e colaboracao
com a Organizacao Mundial de Satide (OMS) e com o resto do mundo, James
Kraska, um académico ligado a norte-americana US Naval War College e
professor convidado na Universidade de Harvard, com vasta experiéncia no
estudo do regime chinés, defendeu em finais de marco que a China é
“legalmente responsavel pelos danos da Covid-19 e as indemnizacoes
podem ascender a bilides [de dblares]”.

James Kraska escreveu sobre este tema num influente portal de noticias sobre
seguranca nacional norte-americana, o War on the Rocks. O regime chinés
manteve, oficialmente, que s6 ocorreram 3.221 mortes em toda a provincia de
Hubei, onde fica Wuhan (cidade que tem 11 milhdes de habitantes), tantas
mortes quanto as que ja houve no Luxemburgo (onde vivem 600 mil pessoas).
Esta semana, reviu esse namero em alta: foram mais 50%, afinal. Mas isso néo é
o pior: o mais grave foi o que aconteceu entre os ultimos meses de
2019 e janeiro de 2020, argumenta James Kraska, em entrevista ao
Observador.

James Kraska € professor da US Naval War College, em Rhode Island (EUA), e professor convidado na
Universidade de Harvard
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“A China tinha uma obrigacao legal de informar a Organizacdo Mundial de
Satude e fornecer informacao detalhada e transparente”, afirma o académico,
sublinhando, tal como a Henry Jackson Society, que as suas criticas se
dirigem nao a um pais ou um povo (a China, o povo chinés) mas, sim,
a um regime (o regime comunista liderado por Xi Jinping). A questao é
se existem bases para argumentar que a China podia ter, em varios momentos,
reagido de outra forma. E se sera facil prova-las.

“0 que se passou nao foi apenas um pais a fazer o melhor que podia e, nesse
esforco, cometer alguns erros... Varios paises estdo a sofrer muito com esta
pandemia e por todo o mundo ha lideres bem intencionados que, com maior ou
menor sucesso, estao a fazer o melhor que podem e sabem para conter o
problema”, afirma Kraska, ao Observador. Mas nao foi isso que se passou na
China, afirma Kraska. “O regime chinés nao so6 tentou encobrir
internamente o que estava a acontecer como também nao foi
transparente com a OMS”, diz, destacando, também, como “Xi Jinping
andou ao longo de janeiro em contactos com os governos de todo o mundo para
lhes implorar que nao proibissem as viagens vindas da China”, o que tera sido
decisivo para a propagacao mundial do virus.

A China perdeu dois meses até avisar o Mundo?

O conselheiro de seguranca nacional dos EUA Robert O’Brien comentou em
meados de marco que, “infelizmente, em vez de aplicarem as melhores praticas,
na China preferiu-se encobrir este surto que comecou em Wuhan”. Baseando-se
em noticias que foram publicadas sobretudo antes de o regime expulsar do pais
varios jornalistas estrangeiros, O’Brien lamenta que, em vez de alertar o
mundo, o regime tenha decidido silenciar médicos (incluindo Li
Wenliang, o oftalmologista de Wuhan que denunciou o surto, mais tarde assinou
uma declaracdo de culpa por “perturbar a ordem social” e, quando regressou ao
trabalho, acabou por morrer contagiado pela mesma doenca). Isso “custou ao
resto do mundo cerca de dois meses de aviso”, defendeu.

Um estudo da Universidade de Southampton, no Reino Unido, calculou que ter
atuado com medidas restritivas (desde logo nas viagens aéreas) uma semana
antes, duas semanas antes ou trés semanas antes teria reduzido o
contagio internacional em 66%, 86% e 95%, respetivamente.
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No minimo, o primeiro caso de infecao tera sido identificado no més de
dezembro, mas ao longo das tltimas semanas de 2019 o regime descartou as
primeiras dentincias como “rumores”. S6 a 31 de dezembro, depois de a policia
anunciar que estava a investigar oito pessoas por espalharem “rumores” (uma
das quais era Li Wenliang) € que a comissao de satide de Wuhan divulga
finalmente um comunicado em que confirma a infecdo de 27 pessoas, 7 das
quais em estado grave. Mas o tom do comunicado, fora isso, é tranquilizador: “A
investigacao até ao momento nao comprovou que possa existir
transmissao de pessoa para pessoa e nao ha profissionais de saade
infetados”.

Sabe-se hoje que muitos perceberam que havia transmissao entre humanos pelo
menos desde meados de dezembro — sdo varios os relatos de médicos que,
enquanto conversavam e tratavam pacientes, lhes diziam que nédo havia
transmissao de pessoa para pessoa, enquanto se mantinham a uma
distancia de dois metros.

S6 muito mais tarde documentos secretos revelados pelo South China Morning
Post demonstraram que as autoridades chinesas sabiam da
transmissibilidade e até tinham identificado um homem de 55 anos, de
Hubei, como o primeiro caso diagnosticado — néo em dezembro, mas sim em
meados de novembro. Ha muitos contornos desta histéria que ainda estéo por
perceber — se é que algum dia vio ser compreendidos. O préprio Presidente
francés, Emmanuel Macron, disse isso mesmo numa entrevista ao Financial

Times, publicada esta sexta-feira.

Nesse comunicado de 31 de dezembro, da autoridade de satide de Wuhan, lia-se
que “esta € uma doenca que pode ser prevenida e controlada evitando a
circulacao em espacos fechados e evitando locais com muita concentracio de
pessoas, bem como usando mascaras ao sair de casa”.
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Mas esta era uma tranquilidade apenas aparente: como noticiou o The
Washington Post, pelo menos desde 26 de dezembro as autoridades tinham
perfeita nocdo de que este era um virus bem mais perigoso e contagioso,
semelhante ao SARS. Houve reunioes urgentes entre cientistas e a cadeia de
comando do poder, que foram alertados para os riscos. Porém, s6 na
passagem de ano é que houve uma primeira informacao a OMS sobre
um misteriosa pneumonia viral que parecia estar a emergir. E a
detencdo das oito pessoas suspeitas, incluindo o oftalmologista Li Wenliang, foi
noticiada em horario nobre no dia 1 de janeiro, assustando a comunidade
médica.

Na segunda semana de janeiro, a China indicou que tinha descodificado o
genoma do virus, mas depois disso ainda demorou semanas a prestar mais
informacao sobre as pessoas que tinham ficado doentes. Essa informacao s6
foi dada depois do conclave do Partido Comunista (que decorreu entre
11 e 17 de janeiro, dias em que as autoridades disseram nao terem existido
quaisquer novas infecdes ou mortes).

Durante esses dias, a 14 de janeiro, a OMS deu eco, através do Twitter, a
alegadas “investigacoes preliminares pelas autoridades chinesas que nao
encontraram evidéncias claras de transmissao humano-humano” — OMS que,
por tomadas de posicao como essa, tem estado na mira de Donald Trump, que
anunciou a suspensao do financiamento a organizacao. Isto embora o préprio
Trump tenha também, mais tarde, a 24 de janeiro, elogiado os “esforcos e a
transparéncia” da China na contencéo do virus. Este sabado, o Presidente
americano afirmou numa conferéncia de imprensa que a China poderia sofrer
consequéncias se ficar provado que o regime foi “conscientemente responsavel”
pelo surto.

terem existido quaisquer novas infegdes ou mortes
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Nos tultimos dias, documentos confidenciais noticiados pela
Associated Press revelaram que a 14 de janeiro (em pleno conclave do
partido) o diretor da Comissao Nacional chinesa de Satde, Ma Xiaowei, fez
uma teleconferéncia com varios responsaveis de satide do pais, onde
afirmou que “a situacao epidémica é grave e complexa, € o desafio mais
sério desde a SARS em 2003 e é provavel que se torne numa grande questao de
saude publica”.

Esta foi uma informacéio confirmada pela Associated Press néo apenas através
dos documentos mas também junto de duas fontes que estiveram presentes na
teleconferéncia. Os documentos indicam que a avaliacao de Ma Xiaowei foi
transmitida para dar instrucoes vindas diretamente da ctipula do governo: do
Presidente Xi Jinping, do primeiro-ministro Li Kequiang e do vice-primeiro-
ministro Sun Chunlan. Mas os responsaveis politicos s6 viriam a pronunciar-se
publicamente sobre a situacao a 20 de janeiro, numa declaracao publica de Xi
Jinping.

“0 aspeto que mais me incomoda em todo este processo é que o regime chinés
sabia que ja havia 1.700 profissionais de satde infetados e nao deu essa
informacao a OMS”, afirma James Kraska, ouvido pelo Observador. “Houve
um padrao de conduta errada por parte da China que nos fez a todos
perder tempo valioso. Isto foi uma atuacao censuravel por parte do regime
chinés e estamos todos a sofrer as consequéncias disso”, defende James Kraska,
sublinhando que esta ndo é apenas uma matéria de julgamento moral ou,
mesmo, politico. E uma questio legal.

As medidas retaliatorias. Transformar o ilegal em legal

Do que é que falamos, entdo, quando falamos numa eventual compensacio? Os
Estados devem levar a China a tribunal? “Nao se trata exatamente de levar
a China a tribunal, isso nao é muito realista”, esclarece James
Kraska, ao Observador. “Mas héd medidas de auto-ajuda que os Estados
podem tomar, medidas retaliatorias, decisoes que os Estados podem tomar
quando s@o prejudicados por atos internacionais reprovaveis”.

Essas medidas retaliatorias — “lawful countermeasures”, na expressao anglo-
saxonica usada por James Kraska — partem de um conceito relativamente
simples de entender: um Estado, sozinho ou em articulacdo com outros, faz uma
avaliacdo dos danos que sofreu, das provas que existem sobre a conduta do
outro Estado e toma uma decisao — se considerar que foi prejudicado pode
partir para a tomada de medidas concretas que de outra forma seriam
consideradas ilegais.
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Segundo James Kraska, todas estas eventuais medidas tém na sua base uma
suspensao das obrigacoes legais por um Estado em relacao a outro,
isto numa situacao em que a comunidade internacional — por exemplo através
do Tribunal Internacional de Justica, da ONU — nao obrigue o Estado que
infringiu as regras a indemnizar os outros.

Seria como fazer justica pelas proprias maos. “Exemplos? Pode ser qualquer
coisa que seja proporcional: podem ser medidas tomadas na area do comércio,
pode ser repudiar o pagamento de uma divida, podem ser medidas que violem a
soberania do outro Estado, como por exemplo atacar a firewall chinesa na
Internet ou transmitir meios de comunicacao social ocidentais para
a China, para desestabilizar o regime que esti na origem do problema”,
diz James Kraska. E acrescenta: “Tudo coisas que seriam obviamente, em
tempos normais, consideradas violacdes da soberania de outro Estado mas que
os Estados poderiam considerar justificaveis, a luz do que aconteceu”.

Poderia estar em cima da mesa, até, nacionalizar a forca ativos chineses
nos diferentes paises, incluindo participacoes financeiras em
empresas, admite James Kraska. “Seria, também, uma forma de mostrar que o
direito internacional funciona. Porque a Europa, por exemplo, gosta muito de
defender o direito internacional na teoria mas toma poucas iniciativas para o
fazer cumprir”, diz o académico, acrescentando que “seria uma oportunidade
para mostrar que o direito internacional nao so ladra como também pode
morder”.

“Os paises deviam estar, nesta altura, a trabalhar para perceber que tipo de
medidas de retaliacdo poderiam ser tomadas”, defende o norte-americano. “Esta
é uma discussido, uma ponderagao, que tem de estar a acontecer, para que cada
Estado ou grupo de Estados perceba que medidas pode tomar, que medidas faz
sentido tomar, quais poderiam ser mais prejudiciais do que benéficas e para
quais se pode avancar — porque os Estados ndo devem pensar que estdo de méaos
atadas”.
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E na area das empresas? E possivel pedir contas ao regime
chinés?

O Observador apurou que, na area do direito internacional privado, ja estao
em curso algumas iniciativas exploratorias por parte de empresas
com unidades na China para, potencialmente, demandar o regime chinés em
tribunal por perdas sofridas e agravadas pelo alegado encobrimento da doenca.
Sera que, além dos Estados, as empresas também poderao reclamar com sucesso
uma compensacao por perdas nos seus investimentos em territorio chinés?

Agostinho Pereira de Miranda, experiente advogado ligado a Miranda &
Associados (Miranda Alliance), confirma ao Observador que, no seu
entendimento, essa “possibilidade se abre, em principio, aos
investidores oriundos de um dos 145 paises com os quais a Republica
Popular da China assinou um tratado bilateral de protecao reciproca
de investimentos (‘Bilateral Investment Treaty’ ou ‘BIT’, na versao inglesa)”.
Estario nessa situacéo, por exemplo, os investidores sediados em Portugal,
como no Reino Unido, Japiao, Franca, Alemanha, entre muitos outros, diz o
advogado. Com os EUA, a China ndo tem um BIT.

“A responsabilidade do Estado chinés dependera sempre da existéncia de
violacao culposa de uma das garantias conferidas pelo BIT aos
investidores do outro Estado”, acrescenta, sendo que “tais garantias
dependem do tratado em causa, mas tipicamente contemplam varios dos
seguintes direitos ou prerrogativas: ‘tratamento nacional’, isto €, o investidor
estrangeiro tera direitos néo inferiores aos atribuidos aos investidores
nacionais; ‘nagdo mais favorecida’: o investidor estrangeiro tera direitos nao
inferiores aos dos investidores do terceiro Estado mais favorecido; tratamento
justo e equitativo; garantia de néo expropriacio ou nacionalizacao sem justa
indemnizacdo; protecdo e seguranca do investimento; proporcionalidade da
conduta do Estado; direito de livre circulacéo; etc”.

Agostinho Pereira de Miranda sublinha que “a violacéo dos direitos referidos
por parte do Estado da Reptiblica Popular da China tera de ser culposa, isto €,
ndo bastara, em principio, a mera negligéncia atribuivel ao Estado”. Ou seja,
sera necessario provar que houve “culpa dolosa, ainda que
meramente eventual”, assinala o especialista em direito internacional
privado. “Por outro lado, assumindo que existem danos ou perdas
contabilizaveis, tera também de ocorrer um nexo de causalidade entre a acdo ou
omissao do Estado e o prejuizo sofrido pelo investidor estrangeiro”, esclarece.

Mas ha um ponto em que o direito privado e o direito piblico se
cruzam. Se os Estados tomarem alguma acao, como as medidas retaliatorias
sugeridas por James Kraska, podem dessa forma indiretamente estar a garantir
meios para ajudar as empresas nacionais — desde logo, poupando-lhes na
cobranca de impostos.
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Como assim? O senador republicano Lindsey Graham, um dos principais aliados
do Presidente Donald Trump, deu uma ideia aparentemente simples: defendeu
que os Estados Unidos da América, deviam tomar como medida
retaliatoria a interrupc¢ao dos pagamentos dos juros das dividas
americanas que estao nas maos da China. “Eles € que nos deviam estar a pagar a
noés”, afirmou.

Nao seria coisa pouca: os tltimos calculos apontam para que a Republica
Popular da China seja o segundo maior credor dos EUA (depois do Japao),
sendo dona de 1,08 bilides de ddlares da divida do Tesouro norte-americano —
valor nominal, sem contar com os pagamentos de juros sobre essas obrigacoes.

Seria como impor sancoes economicas a China? “Sim, basicamente é isso”, diz
James Kraska. “Porque € que nao tratamos a China como tratamos a
Russia? Estamos a falar de dois regimes igualmente autocraticos — a China até
é pior, em varios aspetos, do que a Russia. Porque é que os tratamos de forma

tao diferente?”, pergunta.

No caso de Portugal, além das participacoes em grandes empresas da area da
energia e financeira, por exemplo, a China tornou-se um importante credor do
Estado portugués, sobretudo apos a tltima crise da divida europeia. Houve
colocacoes privadas de divida e o “suporte” em leiloes de Obrigacoes do Tesouro
que resultaram do “roadshow” que Fernando Teixeira dos Santos, entao
ministro das Finangas, fez na China, perto do Natal de 2010, quando Portugal
tentava escapar ao pedido de ajuda a troika (que acabaria por surgir em abril de
2011). Nao existem, porém, dados solidos e atualizados que permitam calcular
quanta divida portuguesa, italiana ou espanhola o Estado chinés tem nesta
altura.
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As varias “avenidas legais” que os paises tém para serem
indemnizados pela China

A demanda judicial ao abrigo das Bilateral Investment Treaties (BIT) de que
falou Agostinho Pereira de Miranda é uma das 10 “avenidas legais” que
“concebivelmente estariam disponiveis” para forcar uma compensacao
por parte da Republica Popular da China, sistematiza a Henry Jackson Society.
Estes acordos tém, regra geral, mecanismos de resolucio de disputas que
poderiam ser ativados, como explicou o advogado ligado a Miranda.

Além desta “avenida”, a Henry Jackson Society enumera mais nove hipoteses, a
primeira das quais um processo por violacdo das referidas International Health
Regulations (de 2005). O artigo 56.° desse regulamento preve que os Estados
tentem resolver a disputa de forma pacifica pelos meios a sua escolha: caso nao
seja possivel, € aberto um processo junto da diretoria-geral da OMS, sendo que
o caso poderia chegar a arbitragem do Tribunal Internacional de
Justica em Haia (ndo se sabe, na pratica, porque nunca houve um caso
destes).

Os Estados prejudicados poderiam também, afirma o think tank, recorrer
diretamente a Haia, embora a China nao seja um dos paises que aceitam a
jurisdicao desse tribunal, que tem jurisdic@o sobre cinco dos sete paises do G7,
excluindo Franca e EUA. Todavia, mesmo que a China néo aceitasse essa
jurisdicao, hé um artigo (o 75.°) da constituicdo da Organizacao Mundial de
Saude que prevé que algumas disputas podem acabar por ser levadas a Haia. E
ai, portanto, a China poderia ter de se submeter a uma decisao do Tribunal
Internacional de Justica ou, eventualmente, a uma decisiao do Tribunal
Permanente de Arbitragem, também em Haia.

A Henry Jackson Society destaca, também, uma outra via: a Organizacao
Mundial do Comércio (OMC). E certo que este organismo se prende
essencialmente com questoes (e conflitos) relacionados com comércio externo,
“mas, no passado, o mecanismo de resolucéo de disputas da OMC j foi utilizado
como veiculo para conflitos que nao estavam diretamente relacionados com

comércio”.

Ha um exemplo recente que o think tank recorda: existe uma série de processos
em curso na OMC relacionados com as hostilidades entre o Qatar e outros
Estados do Golfo (processos que tém levado alguns a criticar a OMC por
acharem que esta podera estar a exceder as suas competéncias judiciais).
“Seria, portanto, possivel apresentar uma acusaciao junto da OMC
alegando que a China, pela sua gestao do surto de Covid-19, se desviou das suas
obrigacoes enquanto membro da OMC”, defende a Henry Jackson Society.
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Outro aspeto positivo dessa abordagem é que a OMC costuma trabalhar muito
rapidamente, normalmente demorando entre trés meses e um ano a resolver a
maioria dos casos. Esta seria mais uma das abordagens potencialmente
frutiferas descritas pela Henry Jackson Society, a que o think tank acrescenta
mais algumas, sobretudo na area do direito nacional de paises como os EUA e o
Reino Unido (pode consultar o relatério na integra nesta ligacdo, em pdyf).

A OMS deveria ser a primeira a censurar a China pela violagao das regras da ONU, defende o jurista Valério de
Oliveira Mazzuoli

Vérios juristas se tém interessado por este tema, podendo-se, também, salientar
a analise do jurista brasileiro Valério de Oliveira Mazzuoli, que, num
extenso trabalho publicado nas tltimas semanas enumera os factos conhecidos e
considera que “as noticias amplamente divulgadas na imprensa demonstram
que os agentes do Estado [chinés] demoraram muito mais tempo do que o
estabelecido para compartilhar as informacdes internas a nivel internacional”.

A informacéao que existe “demonstra que a China violou as normas expressas no
Regulamento Sanitario Internacional e, por consequéncia, a ordem global
relativa a protecdo da saide humana, ensejando, por isso, responsabilizacao
internacional pelos prejuizos causados & satide piiblica e 4 economia de varios
paises do mundo”, argumenta Valério de Oliveira Mazzuoli.

O jurista sublinha, portanto, que a prépria OMS teria de ser a primeira a
censurar a China pela violacao das IHR (que sdo, no fundo, regras suas,
da ONU), o que nao parece ser muito provavel tendo em conta as tltimas
posicoes assumidas pelo organismo sobre o regime chinés e pelas iniciativas que
a China tem tomado (e publicitado) de ajuda aos outros paises.
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“Voceé agradeceria ao piromano pela ajuda depois de ele ter
posto fogo ao quarteirao?”

O Observador perguntou a James Kraska se faz sentido avancar para estas
medidas retaliatorias quando se depende da China para que cheguem a alguns
paises, como Portugal, equipamentos, desde ventiladores até equipamentos de
protecao individual. Por outras palavras: a China nio esta, nesta fase, a ser ttil e
a ajudar os paises? “Ajudar? Vocé agradeceria ao piromano pela ajuda depois de
ele ter posto fogo ao quarteirio? E melhor do que nio estarem a fazer

nada, mas nao acho que compense o que fizeram?”, responde.

O académico diz que o regime chinés esta muito empenhado em controlar a
“narrativa”, tanto interna como externa — chegando-se até ao ponto de terem
saido noticias em meios de comunicacio controlados pelo regime a sugerir que o
virus poderia ter sido trazido por uma delegacdo de espides norte-americanos,
entre outras teses.

“A China esta numa guerra fria com os EUA e, provavelmente,
também com a Europa”, assevera James Kraska. “Quem leu o livro ‘A
Maratona de 100 Anos’, escrito por Michael Pillsbury, sabe que a China quer
tornar-se a poténcia hegemoénica no mundo” e, agora, “eles percebem como esta
situacio lhes degradou a imagem e estio a fazer o possivel para corrigir essa
narrativa’.

E do ponto de vista dos EUA? Tomar medidas retaliatérias duras nido poderia
iniciar uma guerra? “Acredite que nao. O que o regime chinés tem medo, mais
do que qualquer outra coisa, é de ver a sua posicao posta em causa. Os lideres
do partido comunista s6 querem preservar o seu poder,
inclusivamente sobre o proprio povo”, defende James Kraska.

“Nao me parece que a China queira entrar em guerra so6 porque outro pais
deixou de lhe pagar os juros da divida...”. O académico vai mais longe: “Outra
coisa que devia estar em cima da mesa era excluir a China da Organizacao
Mundial do Comércio — toda a gente finge que eles cumprem as regras mas
toda a gente sabe que néo as cumprem”.
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Mesmo que os outros paises, seja da Europa ou dos EUA, nao avancem para
estas medidas retaliatorias, James Kraska espera que esta crise sirva
para que cada vez mais os Estados e as empresas repensem a sua
dependéncia da China, na cadeia de producéo e distribuicao de bens,
enquanto o regime nao mudar.

As empresas devem ser as primeiras a dar esse passo, deslocando as suas
estruturas de producio e fornecimento para outros paises: “E claro que isso
podera trazer algum ajustamento doloroso, em termos econoémicos — as pessoas
podem querer preferir comprar um televisor por 200 délares feito na China mas
nao seria melhor pagar 210 por ter sido produzido na Malasia? Ou pagar 350
por um que tivesse sido produzido em Portugal?”

“Isto sdo tudo escolhas que os paises tém de fazer”, diz James Kraska, que
garante que nao sabe “se depois de tudo isto a China vai emergir como uma
poténcia mundial ainda mais poderosa do que ja era”. “Eu, pessoalmente, acho
que os EUA e a Europa sdo mais fortes, mas... sera que vao ter a forca de
vontade para manter essa forca? Veremos...”.




