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Que tém em comum a transfe-
réenciadaSecretariade Estadoda
Energiaparao Ministério do Am-
biente (renomeado “e da Transi-
¢io Energética”), aclamada por
ambientalistas, cos protestos dos
“giletsjaunes” em Franga? Nada,
dirdo uns. Ou talvez sim...

A ambas subjaz um refrato
conceito de sustentabilidade, ex-
clusivamente centrado no am-
biente. Comimplicacoes natran-
10 energética.
Do conceito de sustentabili-
dade fazem parte dois outros pi-
lares, umeconomico,outrosocial,
cujadesconsideracio, exclusiva-
menteem favordo pilarambien-
tal, éreceitaparao “desastre”. De-
SCNZANCIN-SC 08 (UE PENSam po-
der haverdescarbonizagio (sus
tentivel) da economia sem sus-
tentabilidade econdmicaesocial.

O elefante nasala, que pou-
cos parecem querer discutir se-
riamente - sustentadamente!
¢que hivuma“conta” apagarpela
transicio energética. O protesto
dos “gile ", forade “con-
trolos” partidirios e sindicais,
trouxeaobaile esse clefante. Por-
quedecorredaapresentaciio - so-
cial - dessa“conta”.

O governo francés parece ter
querido financiar a transicio
energética (ecologica), ou pelo
menos parte desta, com subidas
no prego dos combustiveis (fos-
seis). Eatingiu, “comestardalha-
co”.uma“modestaclassemédia”,
paraquem a desutilidade margi-
nal da medida seria aparente-
mente violenta. Numa frase, a
sustentabilidade social damedi-
dando parece tersido adequada-
menteaferida. Oresultadoestia
vista.

Qualquer que sejaasolucio
para Franca, ali¢io para a Euro-
pa, Portugal incluido, ¢ talvez de
que fazer uma transicio energé-
tica (leia-se, descarbonizacio da
economia) sem transparéneia ¢
ponderagio na apresentagiio da
“conta” final pode terimplicacoes
graves. Mesmo que nem sempre
naformaescolhidapelos “gilets
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jaunes”. Orisco, inaceitivel,é que
venha a afetar socialmente os
mesmos de sempre.

Tenhamos consciéncia. Uma
transicio energética em linha
com oAcordo de Paris s6 ¢ exe-
quivel comreceitas publicas adi-
cionais (e redireccionamento de
outras) que afinanciem - e.g.em
inovacio tecnoldgica, eficiéneia
energética, beneficios fiscais,j
ticasocial, redistribuicao de ri-
queza, restrutur
renovacioinfraestrutural captu-
o de CO2, ouequalizagio “nor-
te-sul”. Nio hialternativa. A des-
carbonizaciio da cconomia, no
ritmoaceleradoque se pretende,
tem umcusto elevado.

Detudo quanto tem trans|
recido sobre o Pacote “Energi
Limpa para todos os Europeus”,
o mais preocupante ¢exatamen-
teafaltadeclarezasobre, primei-
ro, qual seria “conta” da transi-
¢iio energética e, segundo, quem
asuportara. Isto parajindo falar
do “irrealismo” de alguns objeti-
vos epressupostos. Porque a Eu-
ropaestaaquerer fazer uma tran-
sicio energética determinada
“pordecreto”, semsalido supor-
te do lado da economiareal e da
justica social. Nisso, estranha-
mente,os EUA parecemterfeito
um caminho mais sustentivel
(mesmo que sequestionemos ni-
veis dos resultados alcancados).
Porqueadescarbonizagiio foi fei-
ta através da recomposicio da
economiareal.

Talvez haja aqui uma licio.
Mesmonio tendoprovavelmen-
te pensado nesta questio especi-
fica, quando afirmou que Portu-
gal precisade acordos alargados
parasersustentivel,o Presiden-
te da Repiblica acertou na mu-
che. Nio¢comantagonismos so-
ciais bacocos ¢ corporativos, de
indolesetorial, desfocados darea-
lidade econdmicaesocial, que se
farduma transicio energéticade
sucesso. |
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